COUR ADMINISTRATIVE Marseille, le 05/02/2014

D'APPEL DE MARSEILLE

45, boulevard Paul Peytral

13291 MARSEILLE CEDEX 06
Tel: 04 91 04 45 45
Fax : 04 91 04 45 00

Grefle ouvert du lundi au vendredi de

9h00 a 12h00 - 13h45 a 16h30

Maitres

SELARL RENAISSANCE
Notre réf : N® 12MA01302 Maitre DESCAMPS
( rappeler dans tontes correspondances) C A AllZéS

22 rue de la Rigourdicre

35510 CESSON SEVIGNE
MINISTERE DE L'INTERIEUR
¢/ Monsieur ¢ -

NOTIFICATION D'UN ARRET

Malitres,

J’ai I’honneur de vous adresser, ci-joint, copie de l'arrét du 04/02/2014 rendu par la Cour
Administrative d'Appel de Marseille dans I’instance enregistrée sous le numéro mentionné ci-dessus.

Je vous prie de bien vouloir recevoir, Maitres, I’assurance de ma considération distinguée.

Le Greffier en Chef,
ou par délégation le Greffie
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M. Renouf
Président-rapporteur

Mme Hogedez
Rapporteur public

Audience du 14 janvier 2014
Lecture du 4 {évrier 2014

49-04-01-04
C

REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

La cour administrative d‘appel de Marseille

(8°™ chambre)

ep

Vu le recours, enregistré le 3 avril 2012 sous le n°® 12MA01302 au greffe de la cour
administrative d’appel de Marseille, présenté par le ministre de Uintérieur, de I'outre-mer, des
collectivités territoriales et de 'immigration ; le ministre demande 4 la Cour :

1°) d’annuler Je jugement n° 1003293 du 16 février 2012 en tant que, a la demande de
M. le tribunal administratif de Toulon a annulé la décision du ministre de I’intérieur de
retrait de 2 points du permis de conduire de 'intéressé consécutivement a I’infraction commise le
6 juin 2010 ainsi que la décision du 10 décembre 2010 de ce ministre constatant la perte de

validité du permis de conduire de M.

2°) de rejeter la demande présentée par M,

Toulon ;

devant le tribunal administratif de

1l soutient que M, want payé Pamende forfaitaire pour I'infraction au titre de
laquelte il avait été procédé au retrait de points que le tribunal a annulé, l'intéressé avait
nécessairement eu aceés aux informations énoncées au verso de la carte de paiement ;

Vu le jugement attaqué ;
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Vu le mémoire en défense enregistré le 16 aolt 2012 présenté pour M.
par Me Descanps ; M. demande a la Cour de rejeter le recours du ministre de l'mtérieur
et de mettre 4 la charge de I'Etat la somme de 2 000 curos au titre des frais exposés et non
compris dans les dépens ;

I soutient que, s'agissant de l'infraction du 10 juin 2010, le ministre n'établit pas la
réalit¢ de la délivrance préalablement au paiement de Pamende forfaitaire de l'information
requise ,

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code de procédure pénale ;

Vu le code la route ;

Vu le code de justice administrative ;

Vu la décision en date du 9 septembre 2013 du président de la cour administrative
d'appel de Marseille portant désignation, en application de l'article R. 222-26 du code de justice
administrative, de M. Philippe Renouf, président assesseur, pour présider les formations de
jugement en cas d'absence ou d'empéchement de M. Gonzales, président de 1a 8™ chambre ;

Vu ta décision du président de la formation de jugement de dispenser le rapporteur
public, sur sa proposition, de prononcer des conclusions a Paudience ;

Les parties ayant été réguliérement averties du jour de 'audience ;
Apres avoir entendu au cours de l'audience publique du 14 janvier 2014 :

- le rapport de M. Renouf, président-rapporteur ;

[. Considérant que le ministre de D'intérieur fait appel du jugement susvisé du
16 février 2012 en tant que, 4 la demande de M, , te tribunal administratif de Toulon a
annulé la décision du ministre de I’intérieur de retrait de 2 points du permis de conduire de
Uintéressé consécutivement & Vinfraction commise le 6 juin 2010 ainsi que la décision du
10 décembre 2010 de ce ministre constatant la perte de validit¢ du permis de conduire de
M., ;
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2. Considérant qu'aux termes de "article L. 223-1 du code de la route : « Le permis de
conduire est affecté dun nombre de points. Celui-ci est réduit de plein droit si le titulaire du
permis a commis une infraction pour laquelle cetfe réduction est prévue. / (...} La réalité d'une
infraction entrainant retrait de points est étublie par le paiement d'une amende forfaitaire ou
l'émission du titre exécutoire de lamende forfaitaire majorée, l'exécution d'une composition
pénale ou par une condamnation définitive. (...) » ; qu'aux termes de article L. 223-3 du méme
code : « Lorsque I'mtéressé est avisé qu'une des infractions entrainant retrait de poinis a été
relevée & son encontre, il est informé des dispositions de larticle L. 223-2, de l'exisience d'un
traitement automatisé de ces points et de la possibilité pour lui d'exercer le droit d'accés
conformément aux articles L. 225-1 ¢ L. 225-9. Lorsqu'il est fait application de la procédure de
l'amende forfaitaire ou de la procédure de composition pénale, l'auteur de l'infraction est
informé que le paiement de l'amende ou l'exécution de la composition pénale entraine le retrait
du nombre de points correspondant & l'infraction reprochée, dont la qualification est diiment
portée a sa connaissance | il est également informé de U'existence d'un traitement automatisé de
ces points et de la possibilité powr lui d'exercer le droit d'accés (...} » ; que article R, 223-3 du
méme code dispose que: « [ - Lors de la constatation dune infraction entrainant relrait de
points, lawtewr de celle-ci est informé quiil encouri un retrait de poinis si la réalité de
Uinfraction est établie dans les conditions définies & l'article L. 223-1. 1L -1l est informé
également de Uexistence d'un traitement automatisé des retraits et reconstitutions de points et de
la possibilité pour hii d'accéder aux informations le concernant. Ces mentions figurent sur le
document qui lui est remis ou adressé par le service verbalisateur. Le droit d'accés aux
informations ci-dessus mentionnées s'exerce dans les conditions fixées par les articles I. 225-1 a
L.225-9¢.)»

3. Considérant que la délivrance, au titulaire du permis de conduire & 'encontre duguel
est relevée une infraction donnant lieu a retrait de points, de Pinformation prévue aux articles
.. 223-3 et R.223-3 du code de la route constitue une garantie essentielle donnée & l'auteur de
l'infraction pour lui permettre, avant d’en reconnaitre la réalité par le paiement d’une amende
forfaitaire ou ’exéeution d’une composition pénale, d'en mesurer les conséquences sur la validité
de son permis et éventuellement d'en contester la réalité devant le juge pénal ; qu'elle revét le
caractere d’une formalité subsiantielle et conditionne la régularité de la procédure au terme de
laquelle le retrait de points est décidé ;

4. Considérant que, lorsqu’une confravention soumise a la procédure de l'amende
forfaitaire est relevée avec interception du véhicule et donne lieu au paiement immédiat de
I"amende entre les mains de 1'agent verbalisateur, il incombe a I'administration d’apporter la
preuve, par la production de la souche de la quittance prévue a 'article R, 49-2 du code de
procédure pénale dépourvue de réserve sur la délivrance de Pinformation requise, que celle-ci est
bien intervenuc préalablement au paiement ;

tad
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5. Considérant, sagissant de la décision de retralt de points consécutive a
"infraction constatée e 6 juin 2010, qu’il résulte de I"instruction que l'infraction ayant donné
lieu & ce retrait de points a été constatée avec interception du véhicule ; qu’il résulte des
mentions du relevé intégral d’information que cette infraction a donné lien au paiement d’une
amende forfaitaire ; qu’en présence, sur ledit relevé, d'une date identigue aprés les mentions
«infraction du » et « définitive le », il doit étre présumé que le paiement desdites amendes a
¢té immédiat entre les mains de ’agent verbalisateur ; que, dans ces conditions, dés lors que
le ministre de l'intérieur n'a pas produit la souche de guittance prévue a Iarticle R, 49-2 se
rapportant a cette infraction, il n*établit pas que préalablement a chacun de ses paiements,
M. a bénéficié de [linformation requise par les dispositions précitées ;
que si le ministre, en produisant & nouveau le document se rapportant & une infraction commise
par l'intéressé antéricurement a celle a laquelle se rapporte la décision de retrait de points en
litige, se prévaut de ce que l'intéressé a bénéficié lors d'une précédente infraction des
informations requises portant sur l'infraction alors commise, cette circonstance est sans incidence
sur l'obligation d'information préalable pesant sur l'administration lors de la commission de toute
nouvelle infraction ;

6. Considérant que 'annulation de la décision du 10 décembre 2010 en tant qu’elle
constate la perte de validité du titre de conduite de M. pour défaut de points n’est que la
conséquence de 'annuiation, a juste tifre ainsi qu’il vient d*éwre dit, de la décision de retrait de
points conséeutive a l'infraction du 6 juin 2010 ;

7. Considérant qu’il résulte de ce qui précéde que le ministre de ’intérieur n’est pas
fondé & soutenir que c’est a tort que, par le jugement attaqué, le tribunal administratif’ de
Marseille a annulé les décisions précitées ;

Sur 'application de Particle L. 761-1 du code de justice administrative :

8. Considerant qu'aux termes de l'article L. 761-1 du code de justice administrative :
« Dans toutes les instances, le juge condamne la pariie tenue aux dépens ou, a défaut, la partie
perdante, a payer a l'autre partie la somune qu'il détermine, au titre des frais exposés et non
compris dans les dépens. Le juge tient comple de l'équité ou de la situation économique de la
partie condamnée. Il peut, méme d'office, pour des raisons tirées des mémes considérations, dive
gu'il n'y a pas lieu a cette condamnation. » |

9. Considérant qu'il v a lieu, dans les circonstances de l'espéce, en application des
dispositions de ['article susvisé, de mettre & la charge de I'Etat une somme de 1 000 euros au titre
des frais exposés par M. et non compris dans les dépens ;
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DECIDE

Article 1% : Le recours du ministre de 1'intérieur, de outre-mer, des collectivités territoriales ef
de ["immigration est rejeté.

Article 2 : L'Etat versera a M. la somme de 1000 € (milie euros) au titre des {rais
exposés et non compris dans les dépens.

Article 3 : Le présent arrét sera notifié au ministre de 'intérieur et & M.

Deélibéré apres l'audience du 14 janvier 2014, a laquelle siégeaient .

- M. Renouf, président assesseur, présidant la formation de jugement en application de
Particle R. 222-26 du code de justice administrative,

- M. Brossier ¢t Mme Vincent-Dominguez, premiers conseillers.

Lu en audience publique, le 4 février 2014,

Le président-rapporteur, 1.’assesseur le plus ancien
dans ’ordre du tableau,
/ o .

O

P. RENOUF J-B. BROSSIER

(\\

Le greffier,

et g

-
C. LAUDIGEOIS

La République mande et ordonne au ministre de I"intérieur en ce qui le concerne et & tous les
huissiers de justice a ce requis en ce qui concerne les voies de droit commun contre les parties
privées de pourvoir a I"exécution de la présente décision.

Pour expédition conforme,

Le greffier, '

h






