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REPUBLIQUE FRANCAISE
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Le Tribunal administratif de Rennes

Le magistrat désigné

Vu la requéte et le mémoire complémentaire, enregistrés les 14 mars et 5 aviil 2013,
présentés pour M, ., demeurant , par Me Descamps,
avocat ;

M. demande au Tribunal :

- d’annuler la décision par laquelle le ministre de l'intérieur a constaté la perte de validité de
son permis de conduire pour défaut de points et lui a enjoint de le restituer au préfet de son
département de résidence, ensemble les décisions de retrait de points ;

- d’enjoindre au ministre de I’ intérieur de lui restituer les points illégalement retirés sur son
permis de conduire, dans le délai de trois mois a compter de la notification du jugement a intervenir ;

- de mettre & la charge de I’Etat le versement de la somme de 2 000 curos au titre de |’article
L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu 'ordonnance en date du 4 octobre 2013 fixant la cléture d'instruction au 29 octobre
2013, en application de Iarticle R. 613-1 du code de justice administrative ;

Vu le mémoire en défense, enregistré le 18 octobre 2013, présenté par le ministre de
I'intérieur qui conclut au rejet de la requéte

...........................................................................................................................................................

Vu les autres pieces du dossier ;
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3. Considérant que les conditions de la notification au conducteur des retraits de points de
son permis de conduire, prévues par les dispositions des articles L. 223-3 et R. 223-13 du code de la
route, ne conditionnent pas la régufarité de la procédure suivie et partant la légalité de ces retraits ;
que cette notification a pour seul objet de rendre ceux-ci opposables & I’intéressé et de faire courir e
délai dont il dispose pour en contester la légalité devant la juridiction administrative ; que la
circonstance que I’administration ne soit pas en mesure d’apporter la preuve que la notification des
retraits successifs, effectuée par lettre simple, a bien été regue par son destinataire, ne saurait lui
interdire de constater que le permis a perdu sa validité, dés lors que Ja décision proccdant au retrait
des derniers points récapitule les retraits antérieurs et les rend ainsi opposables au conducteur ; que
M. ne saurait, dés lors, utilement se prévaloir de ce que les retraits de points ne lui auraient
pas été notifiés avant I'intervention de la décision constatant la perte de validité de son permis de

conduire ;

Sur le moven tiré de ’absence d’imputabilité des infractions :

4. Considérant que I’appréciation de I’imputabilité & I’intéressé de 1'infraction araison de
laquelle des points ont été retirés au capital affecté & son permis de conduire reléve de Ioffice du
juge judiciaire dans le cadre de la procédure pénale; que, par suite, la contestation de cette
imputabilité ne constitue pas un moyen susceptible d’étre invoqué utilement a 'encontre des
décisions de retrait de points prises par le ministre de I'intérieur ; que, dés lors, le moyen tir¢ par
M. . de ce que les infractions constatées ne lui sont pas imputables est inopérant ;

Sur le moven tiré de ’absence d’information préalable lors des retraits de points opérés .

5. Considérant qu’en vertu des dispositions des articles L. 223-3 et R. 223-3 du code de la
route, lorsque I’intéressé est avisé qu’une des infractions entrainant retrait de points a été relevée a
son encontre, il est informé, d’une part, que le paiement de ’amende ou I’exécution de la
composition pénale entraine le retrait du nombre de points correspondant a I’infraction reprochée,
dont la qualification est dGment portée & sa connaissance, d’autre part, de I’existence d’un traitement
automatisé des points et de la possibilité d’exercer le droit d’accés conformément aux
articles L. 225-1 4 L. 225-9 du code de la route ; qu’il résulte de ces dispositions que I’administration
ne peut légalement prendre une décision retirant des points affectés & un permis de conduire a la suite
d’une infraction dont la réalité a été établie, que si I’auteur de ’infraction s’est vu préalablement
délivrer un document contenant les informations prévues par ces dispositions, lesquelles constituent
une garantie essentielle lui permettant de contester la réalité de I’infraction et d’en mesurer les
conséquences sur la validité de son permis ; qu’il appartient 4 ’administration d’apporter la preuve,
par tous moyens, qu’elle a satisfait a cette obligation préalable d’information ;

En ce qui concerne les infractions commises les 17 avril 2010 a Saint-Herblain (44) et
8 décembre 2011 & Angers (49) :

6. Considérant qu’il résulte de instruction qu’en application du troisi¢me alinéa de Iarticle
L. 223-6 du code de la route, le ministre de I’intérieur a, les 4 mai 2011 et 29 aofit 2012, soit avant
I’enregistrement de la requéte, réatiribué au capital de points du permis de conduire de M. les
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10, Considérant qu'il résulte des articles 529, 529-1, 529-2 ¢t du premier alinéa de l'article
530 du code de procédure pénale que, pour les infractions des quatre premiéres classes dont la liste
est fixée par décret en Conseil d'Etat, le contrevenant peut, dans les quarante-cing jours de la
constatation de l'infraction ou de V'envoi de l'avis de contravention, soit acquitter une amende
forfaitaire et éteindre ainsi I'action publique, soit présenter une requéte en exonération ; que, s'il
s'abstient tant de payer 'amende forfaitaire que de présenter une requéte, l'amende forfaitaire est
majorée de plein droit et recouvrée au profit du Trésor public en vertu d'un titre rendu exécutoire par
le ministére public, lequel est exécuté suivant les régles prévues pour 'exécution des jugements de
police ; qu'aux termes du deuxiéme alinéa de I'article 530 du méme code, dans sa rédaction
applicable au litige : « Dans les trente jours de I'envoi de l'avis invitant le contrevenant a payer
l'amende forfaitaire majorée, l'intéressé peut former auprés du ministere public une réclamation
motivée qui a pour effet d'annuler le titre exécutoire en ce qui concerne l'amende contesiée. Celle
réclamation reste recevable tant que la peine n'est pas prescrite, s'il ne résulte pas d'un acie
d'exécution ou de tout autre moyen de preuve que l'intéressé a eu connaissance de l'amende
forfaitaire majorée. S'il s'agit d'une contravention au code de la route, la réclamation n'est toutefois
plus recevable & l'issue d'un délai de trois mois lorsque U'avis d'amende forfaitaire majorée est
envoyé par lettre recommandée a Uadresse figurant sur le certificat d'immatriculation du véhicule,
sauf si le contrevenant justifie qu'il a, avant lexpiration de ce délai, déclaré son changement
d'adresse au service d'immatriculation des véhicules. »

11. Considérant que l'article 1. 225-1 du code de la route fixe la liste des informations qui,
sous l'autorité et le contréle du ministre de l'intérieur, sont enregistrées au sein du systéme national
des permis de conduire ; que sont notamment mentionnés au 5° de cet article les procés-verbaux des
infractions entrafnant retrait de points et ayant donné lieu au paiement d'une amendc forfaitaire en
vertu de 1'article 529 du code de procédure pénale ou & 'émission du titre exécutoire de l'amende
forfaitaire majorée prévu a l'article 529-2 du code de procédure pénale ; qu'en vertu de l'arrété du 29
juin 1992 fixant les supports techniques de la communication par le ministére public au ministcre de
l'intérieur des informations prévues a Particle L. 30 (4°, 5°, 6° et 7°) du code de la route, les
informations mentionnées au 6° de l'article L. 30, devenu le 5° de 'atticle L. 225-1 du code de 1a
route sont communiquées par I'officier du ministére public par support ou liaison informatique ;

12. Considérant qu'il résulte de 'ensemble de ces dispositions que le mode d'enregistrement
et de contréle des informations relatives aux infractions au code de la route conduit 4 considérer que
la réalité de l'infraction est établie dans les conditions prévues a 'article L. 223-1 du code de la
route dés lors qu'est inscrite, dans le systéme national des permis de conduire, la mention du
paiement de I'amende forfaitaire ou de I'émission du titre exécutoire de l'amende forfaitaire majorée,
saufsi l'intéressé justifie avoir présenté une requéte en exonération dans les quarante-cing jours de la
constatation de l'infraction ou de 'envoi de l'avis de contravention ou formé, dans le délai prevu a
l'article 530 du code de procédure pénale, une réclamation ayant entrafné l'annulation du titre
exécutoire de 'amende forfaitaire majorée ;

13. Considérant qu’en D’espéce, le ministre de lintérieur a versé au dossier le relevé
d'information intégral relatif & la situation de M. , extrait du systéme national du permis de
conduire ; qu’il ressort de ce document que 'intéressé s'est acquitté, pour I'infraction commise le 19
mai 2011 & Saint-Herblain (44), de I'amende forfaitaire ; que le requérant n'apporte aucun élement de
nature a mettre en doute l'exactitude des mentions de ce document, lequel doit done étre regardé
comme établissant la réalité¢ de cette infraction ; que, par suite, le ministre de I'intéricur a pu
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Articte 3 : Le surplus des conclusions de la requéte de M. est rejeté.

Article 4 : Le présent jugement sera notifié a M. { et au ministre de 'intérieur.

En application des dispositions de l'article R, 751-10 du code de justice administrative,
copie du présent jugement sera adressée au procureur de la République pres le Tribunal de grande
instance de Vannes.

Lu en audience publique le 10 janvier 2014,
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Le magistrat désigné,

ET

Y| SIMON Py

La République mande el ordonne au munistre de l'intérieur en ce qui fe concerne et & tous huissiers de justice & ce reguis
en ce gui concerne les voles de droil commun, contre les parties privées, de pourvoir 4 Pexécution de la présente

décision.



