Cour d'Appel de Paris

RESU 28 jui 201

Tribunal de Grande Instance de Melun

Jugement du 13/04/2012
Chambre correctionnelle A ies
N° minute 4 899/12 o
IN° parquet i 10000012579 o

JUGEMENT CORRECTIONNEL

A Tl'audience publique du Tribunal Correctionnel de Melun le TREIZE AVRIL DEUX
MILLE DOUZE,

composé de Monsieur GIACOMONI Frangois-Marie, premier vic  .ésident désigné
comme juge unique conformément aux dispositions de I'article 398 alinéa 3 du code

de procédure pénale.

Assisté de Madame PECRIAUX Marie-Claude, greffiére,

en présence de Madame VERMES Karine, vice-procureur de la République,
a été appelée ’affaire

ENTRE :

Monsieur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce tribunal, demandeur et
poursuivant

ET

Prévenu

Nom : BESSAHA Dominique, Sallah

né le 5 janvier 1957 a PARIS 75010

de BESSAHA Alloua et de GUIGOUT Raymonde
Nationalité :  francaise

Situation familiale : ignoré

Situation professionnelle : Chauffeur Livreur
Antécédents judiciaires : jamais condamné

demeurant : | RUE DE LA MARE A LA CARPE 77127 LIEUSAINT
Situation pénale : libre

non comparant représenté avec mandat par Maifre REGLEY Antoine avocat au
barreau de Nanterre, - 80 avenue Charles de Gaulle 92200 Neuilly sur Seine,
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PHEHATS

wiaid Pabsance de BESSAHA Domique, et s

donné connaissance de Pacte qui a ssisi le tribunal,

A Fomie ) fla 1o g P S A S SO
A Fappel de la cause, e président g oo

\

Le ministére public a é6d entendu en ses réauisitions.

Maitre REGLEY Antoine, consell de BESSAHA Dominique a é€ entendu en sa
ptaidoirie,

Le gretfier a tenu note du déroulement des débats.
Le tribunal, aprés en avoir délibé: o, a statué en ces termes :

Une convocation 4 Paudience du 13 janvier 2012 a é&té notifiée a BESSAHA
Dominique le 6 octobre 2011 par un agent ou un officier de police judiciaire sur
instruction du procurzur de la République af avis hil a éié donné de son droii de se
faire assister d'un avocal, Conformément 2 Particle 390-1 duv code de procédure
peénale, cette convocation vaui citaiion 4 personne.

A laudience du 13 janvier 2012, Maffaive 2 66 renvoyée a laudience du 13 avril 2012

BESSAHA Dominique n’a pas covparu mais est régulierement représente par son
consell muni d'un mandat ; i vy a liew de statuer contradictoirement a son égard.

I est prévenu d'avolr a PARIS 2EME, le 12 avril 2010, en tout cas sur le temitoire
national et depuis termps non couvert par la prescription, conduil un véhicule a moteur
malgré injonction de lautorité administrative de restituer son permis de conduire en
date du 31/08/2009, en raison de Iwuli:danon résultant du retralt de la totalité des
pomt% faits prévus par ART.L.223-5 §V,§1 C.ROUTE. et réprimés par ART.L.223-5
§HI IV, ART L 22412 C.ROUTE.

Atiendu qu'il ressort des élémenis du dossier et des débals et en l'absence de la leitre
recommandée avec accusé de réception notifiant l'invalidation du permis de conduire
i convient de relaxer des fins de la poursuite BESSAHA Dominique ;

PAR CES MOTIFS

Le tribunal, statuant publiquementi, en premier ressort et contradictoirement & I'égard
de BESSAHA Dominique,

Relaxe BESSAHA Dorminique, Sallah des fins de la poursuite;

et le présent jugement ayanl 88 signé par le président et ta grefficre




915F0¢4

DOSSIER N® 2005/00666
ARRET DU 28 FEVRIER 2006
YR~ N° 2006/00191

DVl Ooos o J€Y

Prononcé publiquement le MARDI 28 FEVRIER 2006, par la 2¢me Chambre des
Appels Correctionnels, section 2 .

Sur appel d'un jugement du Tribunal correctionnel de BLOIS du 01 JUIN 2003,

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

AKAY Iskender

né le 20 Mars 1972 a TRABZON (TURQUIE)
Fils 'AKAY Yusuf et de BOG Fatina

Artisan carrossier

Célibataire

De nationalité turque

Déja condamné

Demeurant

Prévenu, appelant, intimé

Non comparant

Représenté par Maftre RACOT Christian, avocat au barreau de
MONTLUCON muni d’un pouvoir

LE MINISTERE PUBLIC
Appeiant



COMPOSITION DE LA COUR,

lors des débats, du délibéré er au prononcé de l'arrés,

Président : Monsieur ROUSSEL, Conseiller faissnt fonction de
Président de Chambre
Conseiliers Monsieur DOMERGUE,

Madame PAUCOT-BILGER,

GREFFIER :
lors des débats et au prononcé de ['arrér, Madame PALLU.

MINISTERE PUBLIC :

représenté aux débats er au prononcé de Uarrét par
Madame AMOURQUX, Avocat Général.

RAPPEL DE LA PROCEDURE :

LE JUGEMENT :
Le Tribunal correctionnel de BLOIS, par jugement contradictoire & signifier {signifi¢
le 06 septembre 2005 4 personne)

-a constaté que les testes de Ja prévention sont les articles L223-5 V I du code de la
route, article 1223-5 [II? IV, article 1L224-12 du code de 1a route

SUR L’ACTION PUBLIQUE :
- a déclare¢ AKAY Iskender coupable de:

CONDUITE D'UN VEHICULE MALGRE L'INVALIDATION DU PERMIS DR
CONDUIRE RESULTANT DU RETRAIT DE LA TOTALITE DES POINTS, le
12/03/2005217:30,aSALBRIS 41 A.71 PK 165, NATINF 022873, infraction prévue
par l'article 1..223-5 §V,§I du Code de la route et réprimée par les articles L.223-5
S§II1,§1V, L.224-12 du Code de la route

et, en application de ces articles, a condamné AKAY Iskender i
-une peine 4’ emprisonnement délictuel de 15 jours

LES APPELS :

Appel a été interjeté par

Monsiewr AKAY Iskender, le 12 Septembre 2005, son appel étant limité aux
dispositions pénales

M. le Procureur de la République, le 12 Septembre 2005 contre Monsicur AKAY
[skender



DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'andience publique du 28 FEVRIER 2006

Ont é1é entendus :

Monsieur ROUSSEL en son rapport.

Le Ministére Public en ses réquisitions.

Maitre RACOT Christian, Avocat du prévenu en sa plaideirie.
Maitre RACOT Christian & nouvean a eu la parcle en dernier.

Le Président a ensuite déclaré que Y'arrét serait prononeé le 28 FEVRIER 2006.

DECISION :

Le permis de conduire d* Iskender AKAY a été invalidé par solde de points nul.

Par lettre en date du 4 février 2005, le préfet a enjoint 4 'intéressé de restituer son
titre de conduite invalidé dans le délai d'une semaine.

Ce courrier a été expédié par lettre recommandée avec avis de réception.
Le 15 février suivant, Iskender AKAY a été contrdlé au volant d'un véhicule
Renault Safrane sur Pautoroute A 71, dans sa portion traversant le territoire de la

commune de SALBRIS, alors qu’il circulait & 150 knvh au lieu de 130.

Lors de son audition par la gendarmerie, le 12 mars 2005, il a reconnu avoir regu
notification de la décision d’annulation des peints,

A T'audience, e prévenu, absent, est représenté par son avocat.

Le ministére public requiert la confirmation du Jjugement.

L'avocat du prévenu sollicite Ia relaxe.

11 fait valoir que l'acte de poursuites comporte une inexactitude quant 4 la date des
faits ; que le visa des textes est inexact ; que le tribunal ne pouvait pas requalifier
ainsi qu'il T'a fait en I'absence du prévenu gui ne comparaissail pas et que

Pinjonction de restituer le titre de conduite invalidé n'a pas ét¢ notifié & la
personne du prévenu,
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SUR CE, LA COUR,

L'infraction poursuivie a été constatée le 15 février 2003, ot M. Iskender AKAY 3
été entendu par la gendarmerie sur cette infraction le 12 mars suivant,

1 ne peut done prétendre qu'il ignorait a quels faits se rapporiait 1a poursuite.
1 g [ P

Ainsi, la circonstance que fa convocation qui lui a été remise comporte, dans le
texte de la prévention, la date du 12 mars 2005, qui est done celle de son audition,
ne lui fait pas grief, ce en quoi il y a lieu d’écarter l'exception de nullité soulevée.

Par ailleurs, [a cour est en mesure de s'assurer que les autres mentions de la
convocation en justice ont permis au prévenu de préparer sa défense.

Quant au fond, l'article L. 223-5 [ du code de 1a route dispose qu'en cas de retrair
de la totalité des points, I'intéressé regoit de V'autorité administrative Vinjonction
de remelire son permis de conduire au préfet de son département de résidence et -
P P g2
perd le droit de conduire un véhicule.
Ce méme article dispose qu'en son paragraphe V qu'est puni le fait pour toute
P parag p

personne de conduire un véhicule & moteur powr la conduite duguel le permis est

nécessaire, malgré l'injonction qui lui a é1é faite de remettre son permis de
conduire .

Au cas particulier, cefte injonction a été notifide par letire recommanddée, mais it
ne résulte pas de la signature figurant sur I'avis de réception de cette lettre, versée
au dossier, que le prévenu a eu personnellement connaissance de cefte
notification,

I n'est donc pas établi qu'a la date 4 laquelle les faits ont été constatés il avait
connaissance qu'il était en infraction.

Il sera renvoyé donc des fins de la poursuite.

PAR CES MOTIFS:

La Cour statuant publiquement contradictoirement
INFIRMANT le jugement entrepris,

RENVOIE le prévenu des fins de la poursuite.

LE PRESIDENT

Ledoud.

Yves ROUSSEL

Maryse PALLU
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DOSSIER N°06/00933-A
ARRET DU 02 Décembre 2008
6eme CHAMBRE

LA/BV

| COURD'APE

6eme Chambre - N° 08 //] 0 ¢ ‘Q/

Prononeé publiquement le 02 Décembre 2008, par la 6éme Chambre des Appels
Correctionnels, :

Sur appel d'un jugement du T.G1. DE DOUAT du (6 JANVIER 2006

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

WALQUAN Christophe Jean

né le 05 Mars 1967 4 LALLAING (59)

Fils de WALQUAN Jean et de COULLIER Josiane
De nationalité frangaise, marié

Tailleur de pierre
Demeurant
Préveny, appelant, hore, non comparant

Représenté par Maftre TONDELLIER Mélanie, avocat au barreau de
DOUAIL

1 1 s

LE MINISTERE PUBLIC : Le Procurcur de la République prés le

Tribunal de Grande Instance de DOUAIL
appelant,




COMPOSITION DE LA COUR, lors des débats et du délibéré
Président :  Alain COURTOIS,
Consetllers ;. Bernard LEMAIRE,

David CADIN.

QGREFFIER : Béairice VITTU aux débats ct au prononcé de l'arrét.
MINISTERE PUBLIC : Bertrand CHAILLET, Avocat Général.

DEROULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 06 Septembre 2007, e Président a constaté 'absence du
prévenu,

QOnt ét¢ entendus ;
Monsieur COURTOIS en son }&ppfjrt ;
Le Ministére Public, en ses réquisitions :

Les parties en cause ont eu la parole dans l'ordre prévu par les dispositions des
articles 513 et 460 du code de procédure pénale.

I.e conseil du prévenu a eu la parole en dernier,

Le Président a ensuite déclaré que I'areét serait prononcé le 13 Novembre 2007 4 9
heures date & laquelle le délibéré a été prorogé le 22 Janvier 2008, Le 22 Janvier
2008, le Président a déclaré que P'arrét serait prononcé le 6 Mai 2008 date & laquelle
le délibéré a été prorogé au 3 Juillet 2008. Le 3 Juillet 2008, le Président a deéclaré
que 'arrét serait prononcé le 16 Décembre & 14 heures.

Et ledit jour, La Cour ne pouvant se constituer de Ja méme fagon et en raison de
I’empéchement du Président, Monsieur le Conseiller LEMAIRE, usant des facultés
résultant des dispositions des articles 485 Alinéa 3 et 486 alinéa 3 du Cede de
procédure pénale, a prononcé et signé 1 arrét dont la teneur suit, en audience publique
et en présence du Ministére Public et du greffier d’andience..

DECISION :
VU TOUTES LES PIECES DU DOSSIER,

LA COUR, APRES EN AVOIR DELIBERE CONFORMEMENT A LA LOI, A
RENDU PUBLIQUEMENT L'ARRET SUIVANT ASSISTE DU GREFFIER, EN
PRESENCE DU MINISTERE PUBLIC :




Sur la Procédure

Monsicur Christophe WALQUAN était poursuivi devant e Tribunal de
Grande Instance de Doual pour avoir a DOUAL le 08 Juillet 2005, en tout cas sur le
territoire national et depuis temps n’emportant pas prescription :

- conduit un véhicule malgré I'injonction de restituer son permis de conduire
endate du 15 Juillet 2004, en raison de 'invalidation résultant du retrait de la totalité
de ses points.

Infraction prévue par Particle L. 223-5 V, I du Code de 12 Route et réprimée par les
articles L, 223-5 1], IV, 1.224-12 du Code de la Route ;

- en qualité de nouveawpropriétaire d’un véhicule déja immatriculé, maintenu
celui-¢i en circulation sans avoir fait établir dans le délai de 15 jours, 4 compter de
la date de mutation portée sur la carte grise un certificat dimmatriculation a sonnom.
Infractions prévue par Particle R. 322-5 du Code de la Route, Varticle 9 de P'arréte
ministériel du 3 Novembre 1984 et réprimée par 'article R, 322-5 IV du Code de la
Route. :

Par jugement contradictoire & signifier du 6 Janvier 2006, signifié le 01 Mars
2006, fe Tribunal le condamnait 4 une peine de 3 mois d’emprisonnement et 4 une
amende de 75 euros pour la contravention de défaut de certificat d'immatriculation.

Sur les appels
Ont interjeté appel du jugement déféré

- Le prévenu, le 63 mars 2006, a titre principal, des dispositions pénales.
- L& Ministére Public, le méme jour, 4 titre incident.

Cité devant la Cour pour Vaudience du 13 Octobre 20006, le prévenu &
comparu assisté de son aveeat et tous deux demandent un report pour pouvoir
préparer sa défense que la Cour accorda et fixa par arrét contradictoire du 13 Octobre
2006 au 8 Mars 2007. A cette date, lo prévenu comparant assisté demanda un
nouveau renvoi avec son avocat que la Cour fixa contradictoirement au 6 Septembre
2007.1Le 6 Septembre 2007, le prévenu comparait avec son avocat.

Le présent arrét est rendu contradictoirement.

Sur les faits

Le 8 juillet 2005, vers 22 heures 40, non loin de Ja gare, a Douai, des policiers
en patrouifle de contrdle routier ont apergu un véhicule Peugeot 605 N* 3654 RX 59
circulant sans éclairage avant droit et, ayant fait arréter ce véhicule, obtiennent sans
difficulsés du conducteur son identité, Christophe WALQUAN, qui ne peut feur
présenter ni permis de conduire, ni attestation d’assurance, le talon de pare-brise pour
I’assurance étant périmée, la carte-grise présenter portait la mention “vendu e 20
Janvier 2004" avec pour propriétaire un nommé Claude LEDUC.,

Les policiers, a partir de I'identité du prévemi retrouvérent les références de
son permis de conduire et apprirent ainsi qu’il correspondait a unc mention de
“permis annuié”,




Un pointage informatigue leur indigua que Pannulation surait correspondu
A une décision du 15 Juillet 3004 du Préfet du Nord qui lui aurait ét€ notifier par
lettre recommandée avec accusé de réception.

Le prévenu, indiquant h'avoir jamais regu cette lettre, précisa n'avoir aucune
connaissance de cette annulation, ni des infractions gui auraient pu Uenirainer si ce
n'est que [ mois avant, il avait été convoqué au comrnissariat de Dovai ol il avait
appris qu’il y avurait eu une annulation par perte des points et il avait précis¢ qu'il
1’ avait pas compris n’ayant pas commis les infractions qui auraient pu amener cette
annulation et qu'il avait contihué a conduire malgré cette annonce car les indications
qui lui avaient alors été données comportaient des éléments sans cohérence et qu’'il
ne comprenail pas que en oulre ou lui parle d’une annulation qui aurait, en plus,
remonté a ur an avanpt,

Poursuivi dans les conditions précitées devant le Tribunal, ce dermier
prononce le jugement susvisé.
t

A PPaudience

Le prévenu et son avocat plaident la relaxe du chef du délit relatif av permis
et s’en rapportent sur la carte grise et la confravention de défaut de mutation.

Le Ministére Publie requiert dans les mémes lermes.

La défense fait valoir que le  délit, suppose que I'on ait la certitude de la
notification au prévenu de I*ifjonction de restituer le permis invalidé pour perte totale
de points et qu'il ne ressort;pas de I'enquéte que cette notification ai €t¢ faite an
prévenu alors gu’aucune trage de cette formalité, base nécessaire aux poursuites, ne
figure au dossier,

La défense précise que I’absence de permis lors du contrble n'est conséeutive
4 aucun retrait mais 8 une perte.

SUR CE

Attendu que la notification faite au prévenu de Vinjonction de restiwer le
permis invalidé pour perte totale de points prévue par article L. 223-5-1 du Code
de la Route doit étre établie comme faite pour que le fait de conduire raalgré elle,
préva par Uarticle L. 223-5 V du dit Code, puisse constituer le délit réprimée par
Particle L.223-5{H et IV

Attendu que, & 'occhsion d’une procédure distincte qui ne fait pas Pobjet des
poursuites de U'espéce, le § Novembre 2003, les enquéteurs, en entendant 'intéresse,
firent mention d’une annulation du permis par décision judiciaire avee référence d un
jugement du Tribunal Correctionnel &’ ARRAS en 2004 mais que le casier judiclaire
de Vintéressé ne porte trace que d’une condamuation du 3 Juin 2005 a une peine
d’emprisonnement avec sugsis pour vol avec effraction mais qu’aucune infraction de
circulation, ni assortie d'une peine relative au permis n'y figure et que I'intéressé a
contesté cette référence ded enquéteurs & cette occasion distinete ;




Attendu que le “listing” figurant dans la procédure de police relatif anx
mesures concernant le permis du prévenu ne permet pas d’&tablir ni Uenvol, ni la
réception d'une injonction du 15 Juillet 2004 faite par le Préfer du Nord au prévenu
selon les motivations figurant dans 'enquéte de police.

Attendu en effet que ce “listing”, incomplet, comporte des mentions
contraventions de dates (15 Juillet 2004, 24 Aolt 2004) et de préfectures (Nord-
(Lille) et Paris) ;

Attendu que, 4 la suite de 1" arrét de renvoi susvisé du 13 Octobre 2006 et du
renvoi du 8 Mars 2007 précités le Ministére Public a fait rechercher la notification
du 15 Juillet 2004 servant de base aux poursuites mais que cette recherche a éié
vaine,

Attendu qu’il n’existe en "espéce aucun élément certains pour contredire la
thése du prévenu selon laquelie I'absence de ce permis lors du contrdle n’est
consécutive & aucun retrait mais & la seule perte sur la déclaration de Jaquetle il n’a
pas ¢té fait de recherche malgré les motivations de celui-ci ;

Attendu qu’il résulte de I’ensemble de ces é1éments qu’il n’est pas élabli avec
certitude que Ja notification requise par le texie susvisé pour servir de base A la
poursuite de Pespéce ait ét¢ envoyé ni faite au prévenu de telle sorte que, nonobstant
les autres éléments recuenllis gt les déciarations du prévenu sur sa situation, [’élément
matériel préalable, de cette notification constitutif du délit ict poursuivi n’est pas
réunt et qu’il y a lieu, comme le fait plaider le prévenu et ainsi que le requiert fe
Ministére Public, de le relatef de ce chef par infirmation particlle du jugement ;

Attendu, sur la contravention que, méme si les faits n’ont pas fait Pobjet
d’une audition détailiée du prévenu avant sa convocation au tribunal, ils ne sont pas
contester et résultant des constatations faites dés 'interpellation, sur fe docurmnent
produit par je prévenu sans difficulté, ni commentaire pour contredire existence de
celte irrégularité, ni pour 'expliquer ou la justifier ;

i
Attendu qu’il ya donc lieu de confirmer le jugement sur la culpabilité et sur
I’amende contraventionnelle prononcée de ce chef par le tribunal ;
PAR CES MOTIFS:
1.A COUR,
Statuant publiquement et contradictoirement,

Infirme le jugement entrepris sur la déclaration de culpabilité du chef du délit
et relaxe le prévenu & ce titrd ;

Confirme le jugemeént sur la déclaration de culpabilité du chef de la
contravention et sur 'amende prononcée a ce titre.




RAPPELLE au condamné que, s’il sacquitte du montant de I'amende dans
un délai d’un mois & compier du prononeé de Parrét, ce montant sera diminué de
20 % sans que cette diminution puisse excéder 1500 Euros mais que le palement
volontairve de I’amende ne fait pas obstacle & 'exercice des voies de recours { article
703-3 du Code de procédure pénale ) ;

Dt que la présente déeision est assujettie a un droit fixe de 120 euros dont est
redevable le condamné.

LE GREFFIER, P/LE PRESIDENT EMPECHE
s
/

B.LEMAIRE
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DOSSIER N°07/01299
ARRIT DU 02 Décembre 2008
Héme CHAMBRE

L.A/BV

COUR D'APPEL DE DOUAI

g
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i ]
6eme Chambre - N' 08/ /1 0 6 8

Prononcé publiquement le 02 Décembre 2008, par la 6&éme Chambre des Appels
Correctionnels,

Sur appel d'un jugement du T. CORRECT, DE HAZEBROUCK du 006 FEVRIER 2007

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

BEN ALLA Lahcen

né le 12 Octobre 1974 a MZOUDA {(MAROC)
Fils de BEN ALLA Brahim et de HASSAIN Katija
De nationalité marocgine, divorcé

Demeurant

Prévenu, appelant, libre, non comparant

LE MINISTERE PUBLIC : Le Procureur de la République prés le

Tribunsl de Grande Instance de HAZEBROUCK
appelant,




COMPOSITION DE LA COUR, iors des débats ot du délibérd -
Président :  Alain COURTOIS,
Conseillers :  Bernard LEMAIRE,

David CADIN,

GREFFIER : Béatrice VITTU aux débats et au prononeé de 'arrét.

MINISTERE PUBLIC : Joseph BRUNEL, Avocat Général.

DERQULEMENT DES DEBATS :

A l'audience publique du 18 Octobre 2007, le Président a constaté l'absence du
prévenu.

Ont été entendus :
Monsteur COURTOIS en son rapport ;
Le Ministére Public, en ses réquisitions :

Les parties en cause ont eu la parcle dans Yordre préva par les dispositions des
articles 513 et 460 du code de procédure pénale.

Le Président a ensuite déclaré que 'arrét serait prononcé le 11 Mars 2008 & 14 heures
date 4 laquelle le délibéré a eté prorogé e 3 Juillet 2008, Le 3 Juillet 2008, le
Président a déclaré que Iarrét serait prononcé fe 2 Décembre 2008 a 14 heures.

Et ledit jour, la Cour se constituer de la méme fagon et en raison de ['empéchement
du Président, Monsieur le Conseiller LEMAIRE, usant des facultés résultant des
dispositions des articles 485 alinéa 3 et 486 alinéa 3 du Code de Procédure Pénale,

a prononcé et signé I'arrét dont la teneur suit, en audience publique et en présence du
Ministére Public et du greffier d’audience.

DECISION :
VU TOUTES LES PIECES DU DOSSIER,

LA COUR, APRES EN AVOIR DELIBERE CONFORMEMENT A LA LOI, A
RENDU PUBLIQUEMENT L'ARRET SUIVANT ASSISTE DU GREFFIER, EN
PRESENCE DU MINISTERE PUBLIC :




RAPPEL DE LA PROCEDURE

Convoqué par Officier ou agent de police judiciaire le 14 décembre 2000,
Lahcen BEN ALLA a été poursuivi devant le tribunal correctionnel
dHAZEBROQUCK pour avoir : '

A STEENVOORDE, le 7 septembre 2006, en tous cas sur le territoire nationa!
et depuis temps n'emportant pas prescription, conduit un véhicule malgré une
invalidation de son permis de conduire de catégorie B résultant du retrait de la totalité
des points.

Faits prévus et réprimés par les articles L 223-5 , 1. 224-12 du Code de la
Route

Par jugement contradictoire & signifier en date du 6 fEvrier 2007, Je tribunal I'a
déclaré coupable des faits reprochés et condamné & la peine de 4 mois
d'emprisonnement.

Les appels
Le prévenu a interjeté appel de la décision le 15 fevrier 2007,

Le ministére public a interjeté appel incident fe méme jour.

A l'audience
Cité le 19 juin 2007 4 sa personne, ie prévenu n'était ni présent ni représenté.
L'arrét sera contradictoire & signifier.
Le ministére public s'en est rapporté proposant une relaxe.
Les faits
Le 17 septembre 2006, les services de police procédaient au controle d'un
véhicule circulant & vive allure et ne faisant pas usage de ses indicateurs de

changement de direction, Le conducteur, présentaif un permis de conduire au nom de
BEN ALLA Lahcen.

La recherche auprés du sysiéme national des permis de conduire faisait
apparaitre que e permis de l'intéressé était annulé,

Lahcen BEN ALLA indiguait ne pas étre au courant de cette annuiation et
n'avoir jamais é1¢ avisé de cette décision.

Interrogds les services de la préfecture indiquaient que la mesure avait bien été
notifiée le 14 février 2005 el le titre retiré le 16 février 2008,

Interrogé le prévenu indiguait n'avolr jamais requ notification de Iannulation
de son permis et que ce dernier avait é1é gardé par le commissariat de LILLE a la suite
d'un contrble routier le 17 septembre 2006, que son frére usurpait son identité et
conmettait des infractions en se faisant passer pour lui.

3




Le commussariat central de LILLE indiquait qu'il ne possédait pas de permis de
conduire au nom du prévenu.

Reéinterrogé le prévenu maintenait n'avoir pas regu la notification de
annulation de son permis ef n'avoir pas restitué son permis le 16 février 2005, 1]
accusait son frére dusurper son identité,

Les services de police n'obtenaient pas de la préfecture, la photocopic de
Faccusé réception envoyé & Lahcen BEN ALLA, suite & l'annulation de son permis
pour solde de points nuls.

SUR CE

Aux termes de l'article L 223-5 du code de la route, en cas de retrait de la
totalité des points, Fintéressé regoit de V'autorité administrative, I'injonction de
remettre son permis de conduire au préfet de son département de résidence et perd le
droit de conduire un véhicule.

I} ressort des éléments de l'enquéte que le prévenu était en possession de son
permis lorsgu'il a é1é contrdlé par les services de police ce qui est en contradiction
avec fes déclarations des services de la préfecture selon lesquelles Je titre aurait €té
retiré le 16 février 2005 aprés une notification d'annulation adressée le 14 février
2003.

La preuve de la connaissance par le prévenu de cette mesure d'annulation
résulte de l'accusé réception de la notification, accusé réception qui ne figure pas au
dossier et que les services de police n'ont pu'obtenir dans le cadre de l'enquéte.

Deés fors la preuve de 'existence de l'injonction de remetire son permis 4
Lahcen BEN ALLA n'ayant pas €té rapportée, ce dernier sera relaxé des fins de la
poursuite et le jugement entrepris infirmé en ce sens.

PAR CES MOTIFS

LLA COUR,

statuant publiquement, par arrét contradictoire a signifier,
Infirme le jugement;

Renvoie Lahcen BEN ALLA des fins de la poursuite.

LE GREFFIER Pour le président empéché

”




